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HLAVA L.
AKREDITACE STUDIJNiICH PROGRAMU
Clanek 1.

Uvodni ujednani
. Tato smérnice VSCHT Praha stanovuje postupy, kterymi VSCHT Praha zajituje proces akreditaci
studijnich program( (dale jen akreditace) podle zakona o vysokych skolach (§ 78 a nasl.), nafizeni vlady

o standardech ¢. 274/2016 Sb., metodickych pokyn( Narodniho akreditac¢niho Gradu pro tercidlni
vzdélavani (déle jen NAUTV), vnitFnich piedpist a dalsich vnitinich Fidicich dokument( VSCHT Praha.

. Smérnice dopliiuje a navazuje zejména na vnitini normu ,Hodnoceni, schvalovani a fizeni studijnich
program(”“. Urcuje pravidla a postupy a spojené s ¢innosti Rady pro vnitfni hodnoceni (dale jen RVH)
v ramci akreditace od podani Zadosti dékana o schvaleni zaméru a navrhu studijniho programu az po
schvéleni navrhu studijniho programu (dale jen akreditacni spis).

. Na VSCHT Praha se podle typu studijniho programu akredituji — bakalafské, navazujici magisterské a
doktorské programy. Dalsi rozdéleni je podle typu Zadosti o akreditaci — Zadost o udéleni akreditace
novému SP, Zadost o prodlouZeni platnosti akreditace a Zadost o rozsifeni akreditace SP (rozsifeni o
specializaci, doplnéni cizojazy¢né verze programu).

Clének 2.
Vnéjsi a vnitini akreditace
. Vné&j3i akreditaci udéluje NAUTV na zakladé 74dosti rektora o vnéj$i akreditaci na NAUTV a vysledkd
hodnoceni akredita¢niho spisu experty NAUTV pro oblast vzdélani mimo chemii a potravinaFstvi.

. Vnitini akreditaci udéluje sama VSCHT Praha prostiednictvim RVH na zékladé zadosti dékana o vnitini
akreditaci a vysledkd hodnoceni akreditacniho spisu experty RVH. Podminkou je ziskani predem
instituciondlni akreditace od NAUTV.

. Akreditace vnéj§i a vnitfni je udélena akreditaénimi autoritami (NAUTV/RVH) max. na 10 let. Pfipadné
zkraceni Ih(ty platnosti akreditace je zdGvodnéno v navrhu usneseni o schvaleni studijniho programu.
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4. Na vysledku hodnoceni akreditacniho spisu pro vnitini akreditaci se podileji dva posuzovatelé
zhotovujici expertni posudky, zpravodaj RVH navrhujici pro RVH usneseni o akreditaci.
K nashromazdénym hodnoticim dokumentim ma pravo se vyjadrit fakulta (dékan). V pripadé
pfipominek zpravodaje RVH ke kvalité akreditac¢niho spisu majici vliv na kvalitu studijniho programu
fakulta musi transparentné vyporadat pfipominky, a to pred rozhodnutim RVH o akreditaci. Timto
institutem se minimalizuje riziko neschvaleni akredita¢niho spisu na zasedani RVH. Procesy jsou
realizovany elektronicky.

5. Oddéleni hodnoceni kvality (dale jen OHK) je soucasti rektoratu, zajistuje administrativni podporu RVH
a pripravuje administrativni podklady k akreditacnimu fizeni v podobé Sablon od podani pisemné
Zadosti dékana o schvaleni zaméru, schvaleni akreditacniho spisu az do rozhodnuti o akreditaci
v pfipadé vnitini akreditace. V pfipadé vnéjsi akreditace konci podpora OHK fakulté zaslanim zapisu ze
zasedani RVH ve véci schvaleni studijniho programu (akreditacniho spisu) ¢lenlm RVH a
Pedagogickému oddéleni.

Clének 3.
Zakladni ujednani

1. Proces akreditace je dvoustupriovy (dva po sobé jdouci procesy):

a) schvaleni zdméru akreditovat studijni program (dale jen zameér),
b) schvéleni akreditacniho spisu.

2. Schvaleni akreditaéniho spisu na VSCHT Praha v ramci vnitini akreditace je také dvoustupriovy:

a) zahajeni hodnoceni akreditacniho spisu,
b) rozhodnuti o akreditacnim spisu.

3. Veskeré procesy vramci vnéjSi a vnitfni akreditace jsou realizovany transparentné. VSechny
dokumenty tykajici procesu akreditaci jsou dohledatelné od myslenky zaméru, zpracovani obsahu
akreditacniho spisu az po rozhodnuti o akreditaci v modulu akreditaci. Pedagogické oddéleni
metodicky a administrativné podporuje garanty pfi tvorbé akreditacéniho spisu a Ucastni se jeho tvorby
a kontroly. OHK administrativné podporuje fakultu pfi a po podani pisemnych Zadosti dékana rektorovi
o schvdleni zaméru a akreditacniho spisu a provadi jejich logickou textovou kontrolu a veskeré vzniklé
akreditacni podklady archivuje.

4. Zaseddani RVH o schvaleni zaméru a akreditac¢niho spisu probiha podle Jednaciho fadu RVH.

5. Pisemny zdznam ze zasedani RVH je vefejné dostupny na webu https://www.vscht.cz/skola/vedeni-
skoly/rada-pro-vnitrni-hodnoceni a v modulu akreditaci.

6. Uskutecnované akreditované programy se upravuji dle vysledkd pravidelného hodnoceni a potreb
praxe a jsou pravidelné soucasti programu RVH. Procesy zménovych fizeni jsou fizeny Pedagogickym
oddélenim.

7. OHK o vysledku jednani RVH ve véci akreditaci a zménového fizeni studijnich program( informuje
Pedagogické oddéleni.

8. Seznam program( svnéjsi a vnitfni akreditaci je dostupny na: https://www.vscht.cz/uredni-
deska/akreditace a v modulu akreditaci.



https://www.vscht.cz/skola/vedeni-skoly/rada-pro-vnitrni-hodnoceni
https://www.vscht.cz/skola/vedeni-skoly/rada-pro-vnitrni-hodnoceni
https://www.vscht.cz/uredni-deska/akreditace
https://www.vscht.cz/uredni-deska/akreditace
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HLAVA II.
AKREDITACE

Cléanek 1.

Schvalovani zaméru studijniho programu

. Tento ¢lanek je vyuzitelny pro postupy pfi schvalovani zdméru studijniho programu v rdmci vnéjsi i

vnitfni akreditace. Procesy jsou témé¥ identické, tudiz Hlava Ill Clanek 1 o ,vnitini akreditaci“ odkazuje
na Hlavu Il €l. 1. Odchylka ve schvalovani zaméru pro vnitfni akreditaci oproti vnéjsi se procesné lisi
provedenim krokd spojenych s usnesenim RVH o schvaleni zdméru a je uvedeno v bodé ¢. 8 tohoto
¢lanku.

Fakulta predklada rektorovi pisemnou zZadost dékana o schvaleni zaméru nejpozdéji 8 kalendarnich dni
pred zaseddnim RVH a zdroven zasila elektronicky OHK. Rektorem podepsana zadost dékana se stdva
bodem programu na nejbliz§im zasedani RVH.

. Zadost dékana musi obsahovat:

a) nazev studijniho programu,

b) ndavrh garanta studijniho programu,

c) charakteristiku studijniho programu s ohledem na ucelnost a spolecenskou potiebnost, popf.

popis navrzenych zmén studijniho programu,

d) specializace studijniho programu, jsou-li soucasti,

e) zarazeni programu do oblasti vzdélavani dle nafizeni vlady

f) profil absolventa ve vazbé na jeho planované uplatnéni na trhu prace,

g) navrh predmét(, pfipadné dalsich povinnosti, které vedou k naplnéni profilu absolventa,

h) rozvahu o realizovatelnosti studijniho programu,

i) zapisy o projednani zaméru v organech fakulty.
OHK kontroluje text zadosti a podklady k zaméru, pred zaslanim podkladd ¢leniim RVH ke schvaleni v
RVH. Pfipadné nejasnosti fesi s navrzenym garantem SP, pfipadné s pfislusSnym prodékanem.

Na zasedani RVH prezentuje zamér fakultou navrieny garant SP nebo prodékan. Ucast garanta SP,
pfipadné prodékana je k projednani nezbytna.

Po rozpravé ¢lenli RVH k zdméru RVH rozhodne o jeho schvaleni.

. V pfipadé vnéjsi akreditace usneseni RVH o schvaleni zaméru studijniho programu mize obsahovat

vyCet podminek, které musi byt garantem SP doplnény &i spinény, aby mohl byt zamér schvalen.
V takovém pripadé na dalsim zasedani RVH garant SP nebo prodékan informuje, jakym zptsobem byla
pfipominka RVH k zdméru vyporaddna pfimo v obsahu predklddaného akreditacniho spisu.

V pripadé vnitrni akreditace usneseni RVH o schvaleni zaméru studijniho programu mUzZe obsahovat
vycCet podminek, které musi byt garantem SP doplnény ¢i splnény, aby mohl byt zamér studijniho
programu schvélen. V takovém pfipadé na dalSim zasedani RVH garant SP nebo pfislusny prodékan
informuje, jakym zplsobem byly pripominky RVH kzaméru vypofadany primo vobsahu
predkladaného akreditacniho spisu. V pfipadé Ze, zahdjeni hodnoceni akreditacniho spisu bude
probihat formou per rollam, tak obsah, zplsob vyporadani pfipominky bude samostatnou soucasti
hlasovani per rollam.

Rektor povéfuje po schvaleni zaméru RVH garanta SP vypracovanim akreditacniho spisu.

10.Neschvaleny zamér se vraci k prepracovani dékanovi s odlvodnénim.

11.Pfepracovany zamér se znovu predklada rektorovi dle tohoto ¢lanku 1., Hlavy Il



Clanek 2.
Schvalovani akredita¢niho spisu v ramci vnéjsi akreditace

1. Fakulta predklada rektorovi pisemnou Zadost dékana o schvaleni navrhu studijniho programu
(akreditac¢niho spisu) na navrh védecké rady fakulty nejpozdéji 14 dni pred zasedanim RVH a zaroven
zasila elektronicky OHK. Rektorem podepsana Zadost se stdva bodem programu na nejblizSim fadném
zasedani RVH.

2. Zadost dékana musi obsahovat:

a) elektronicky odkaz na akredita¢ni spis v modulu akreditaci dle metodiky NAU (pfilohy A-E),
b) zapis o projednani a schvaleni akreditacniho spisu v organech fakulty.

3. OHK provadi formalni kontrolu Zadosti dékana a logickou spravnost textu akreditacniho spisu. Pfipadné
nejasnosti resi s garantem SP, pfipadné s ptislusSnym prodékanem.

4. OHK zasild ¢lenm RVH nejpozdéji 12 dni pred zasedanim RVH akreditacni spis k prostudovani.
V ptipadé pripominek ke spisu je ¢len RVH povinen ihned zaslat Zadost o vyporadani pfipominek
garantovi SP, pfipadné prodékanovi a na védomi OHK.

5. Na nejblizsim zasedani RVH garant SP, pfipadné pfislusny prodékan prezentuje akreditacni spis i zplisob
vyporadani pfipominek (pokud byly). U¢ast garanta SP, p¥ipadné prodékana je k projednani nezbytna.

6. Po rozpravé c¢lent RVH k akreditacnimu spisu RVH rozhodne o jeho schvaleni pred Zadosti rektora o
akreditaci NAUTV.

7. Neschvaleny akreditacni spis se vraci k prepracovani dékanovi s odivodnénim.

8. Prepracovany akredita¢ni spis se znovu predklada rektorovi dle tohoto Clanku 2., Hlava II.

Clanek 3.
Postup po schvaleni akreditacniho spisu v RVH v ramci vné;jsi akreditace

1. Sekretariat rektora odesild 7adost rektora o vnéj$i akreditaci NAUTV datovou sluzbou s podporou
Pedagogického oddéleni.

2. Sekretariat rektora veskeré informace z NAUTV ve véci akreditaci rozesild relevantnim osobam
(pfislusnym prorektortiim, dékantiim, Pedagogickému oddéleni a OHK).

Clanek 4.
Akreditace celoskolského studijniho programu v ramci vnéjsi akreditace

1. Zadosti o schvdleni zdméru a akreditaéniho spisu pro vnéj$i akreditaci predklddd prorektor pro
pedagogiku rektorovi pfi spinéni néleZitosti dle Clankd 1 a 2 Hlavy II.

2. Soucasti zadosti prorektora o schvaleni zdméru a akreditacniho spisu v RVH musi byt zapis o projednani
navrhu zdméru a akredita¢niho spisu v Akademickém senatu VSCHT Praha.

3. Schvéleni Védeckou Radou VSCHT Praha se nevyZaduje — schvalovaci kompetence dle zdkona prebird
RVH.

HLAVA IlI.
VNITRNi AKREDITACE

Cléanek 1.
Schvalovani zaméru

1. Postupy schvalovani zdméru studijniho programu pro vnitini akreditaci jsou témér stejné, a tudiz se
postupuje podle Hlavy II, Clanek 1.



Clanek 2.
Schvalovani akreditacniho spisu

Zahdjeni hodnoceni akreditacniho spisu

. Fakulta predklada rektorovi Zadost dékana o schvaleni akreditacniho spisu na navrh védecké rady
fakulty nejpozdéji 14 dni pfed zasedanim RVH a zaroven zasild elektronicky OHK. Rektorem podepsana
Zadost dékana se stavd bodem programu na nejblizsSim zasedani RVH.

. Z&dost dékana musi obsahovat:

a) elektronicky odkaz na akredita¢ni spis v modulu akreditaci dle metodiky NAU (formulafe A-E),

b) zapis o projednani a schvaleni akreditacniho spisu v organech fakulty,

c) ndvrh hodnotitelll - zpravodaje RVH a posuzovatel(i (interni a externi).

. OHK pfipravi navrh ¢asového harmonogramu vnitfni akreditace ke schvaleni v RVH.

. OHK formalné kontroluje Zadost dékana a logickou spravnost textu akreditaéniho spisu. V pfipadé
nejasnosti resi s garantem SP nebo prodékanem.

. OHK rozesle 8 dni pfed zasedanim RVH s pozvankou ¢lendm RVH odkaz na akreditacni spis, navrh
zpravodaje a posuzovatell a navrh ¢asového harmonogramu ke schvaéleni.

. Na nejblizsim zasedani RVH garant SP nebo prodékan kratce pfedstavi clenlm RVH akreditacni spis.
Ucast garanta SP, pfipadné prodékana je k projedndni nezbytna.

. Na zasedani RVH po rozpravé ¢lend RVH k této véci RVH schvali jmenovity navrh zpravodaje RVH a
posuzovatelll a cCasovy harmonogramu vnitfni akreditace jako podminky k zahajeni hodnoceni
akredita¢niho spisu.

. OHK neprodlené obvykle do tfi dnl po zasedani RVH zasle posuzovatellim akreditacni spis, hodnotici
formular a casovy harmonogram s Zadosti o vypracovani expertnich posudku.

. Zahdjeni hodnoceni akreditacniho spisu mZe probihat v odlivodnénych pfipadech (Casova tisen,
¢lenové RVH na fadném zaseddni neschvali nékteré navrhované osoby) formou per rollam. Vysledkem
hlasovani RVH per rollam je zdpis o hlasovani, ktery uvadi, o ¢em bylo hlasovano, kdo a jak hlasoval. O
zahajeni hodnoceni akreditacniho spisu rozhoduje nadpolovi¢ni vétsina cleni RVH. Dale proces
pokracuje podle bodu €.8 tohoto ¢lanku.

Clanek 3.
Schvalovani akreditacniho spisu
Rozhodnuti o akreditacnim spisu

. Zasedani RVH o rozhodnuti o vnitfni akreditaci se kona po informaci zpravodaje RVH rektorovi o
ukonceni hodnoceni akreditacniho spisu.

. Rozhodnuti o akredita¢nim spisu RVH nelze schvalit per rollam.

. OHK rozesle 8 dni pred zasedanim RVH s pozvankou ¢lendm RVH relevantni podklady pro rozhodnuti
o akreditaci:

a) zprdavu zpravodaje s ndvrhem usneseni o schvaleni ¢i neschvaleni akreditacniho spisu,

b) zpravu dékana o vyporadani pripominek uvedenych ve zpravé zpravodaje RVH (pokud byly).

. Zpravodaj RVH na zasedani informuje o své Cinnosti a prednese ndvrh usneseni pro RVH.

. Dékan objasni zpUsob vyporadani pripominek k akreditacnimu spisu, pokud byly vyjadfeny ve zpravé
zpravodaje RVH.

. Po rozpravé clent RVH o vysledku zhodnoceni akreditaéniho spisu RVH schvali, resp. rozhodne o
uskute¢novani studijniho programu vramci vnitfni akreditace a uréi dobu platnosti akreditace.
V odlvodnénych ptripadech mlze poZadovat vypracovani kontrolni zpravy fakultou s uvedenim
terminu predlozeni RVH.

. Zkraceni lh(ty akreditace je mozné, pokud:

a) program neni personalné ¢i obsahové dostatecné zajistén,



b) dékan o zkraceni sdm pozada.
8. Rozhodnuti RVH o schvaleni vnitini akreditace rektor predava dékanovi v listinné podobé ve formé
rozhodnuti o Zadosti o udéleni vnitfni akreditace s timto obsahem:
a) nazev, typ, profil a interni kéd studijniho programu,
b) standardni doba studia,
c) oblast vzdélavani, do niz studijni program nalezi,
d) forma studia,
e) nazev fakulty a jméno garanta SP,
f) jazyk vyuky.

Clanek 4.
Subjekty hodnoceni akreditacniho spisu

Posuzovatel

1. K nominaci posuzovateld Ize vyuZit existujici ,Seznam posuzovateld SP na VSCHT Praha“ na webu
https://www.vscht.cz/skola/vedeni-skoly/rada-pro-vnitrni-hodnoceni. Vhodnymi posuzovateli jsou
¢lenové védeckych rad fakult ¢i VSCHT Praha véetné garantd studijnich programi.

2. Posuzovatele schvaluje RVH na navrh zpravodaje RVH v kooperaci s dékanem, ktery ma predbézny
posuzovateltim souhlas s jeho roli na VSCHT Praha.

3. Vnitini posuzovatel s titulem doc. nebo prof., je zaméstnancem VSCHT Praha a nesmi mit své kmenové
pracovisté na fakulté VSCHT Praha, ktera navrh akreditaéniho spisu predklada.

4. Vnéjsi posuzovatel je zaméstnancem jiné vysoké skoly s titulem doc. nebo prof., v pfipadé experta
z praxe se vyzaduje ukoncené vysokoskolské vzdélani.

5. Cinnost posuzovatelll spociva v posouzeni akredita¢niho spisu a vypracovani expertniho posudku do
20 dnl od data obdrzeni vSech relevantnich podklad pro zhodnoceni kvality akreditaéniho spisu.
Posuzovatelé pUsobi jako poradni organ RVH.

6. Posuzovatel vyhodnocuje miru naplnéni standardd (pozadavki) pro dany typ studijniho programu
podle natizeni vlady.

7. Za vcasné a kvalitni zpracovani posudku mu nalezi odména 3 500 K¢ na zadkladé predem zaslané a
podepsané dohody o provedeni préace.

8. Posuzovatelé zasilaji dle bodu €. 5 své expertni posudky pfimo zpravodaji RVH, ktery je ridi.

Zpravodaj RVH
1. Zpravodajem RVH miZe byt ¢len RVH nebo Vé&decké rady VSCHT Praha, jmenovany RVH na néavrh
rektora, jako predsedy RVH.
2. Zpravodajem nesmi byt osoba zavislg, tj. osoba z fakulty VSCHT Praha, kterd predklada akreditaéni spis
k hodnoceni.
3. Vramci zahdjeni hodnoceni akredita¢niho spisu zpravodaj RVH:
a) komunikuje s posuzovateli,
b) komunikuje s dékanem v rdmci vyjadreni se k nashromazdénym hodnoticim dokumentim,
c) koordinuje s rektorem pfipravu zasedani RVH o rozhodnuti.
4. Zpravodaj ma povinnost do 6 dnli od pfrijeti dvou expertnich posudk( zaslat zZadost pfislusnému
dékanovi o vyjadreni se k pfipominkam uvedenych ve zpravé zpravodaje.
5. Zpravodaj do 6 dnl od obdrzeni vyjadreni dékana k pfipominkam uvedenych ve zpravé zpravodaje je
povinen:
a) finalizovat obsah navrhu usneseni pro zasedani RVH o akreditaci ve své zpravé,
b) informovat rektora o ukonceni hodnoceni akreditacniho spisu,
c) vyzvat rektora k organizaci RVH o rozhodnuti o vnitini akreditaci,


https://www.vscht.cz/skola/vedeni-skoly/rada-pro-vnitrni-hodnoceni

d) zaslat rektorovi a OHK nashromazdéné hodnotici dokumenty pro rozhodnuti RVH v této skladbé:

1) Zprava zpravodaje (navrh usneseni pro RVH),
2) Expertni posudky od posuzovateld,
3) Zpréava dékana o vyporadani pripominek (byla-li tfeba).

Dékan

. Dékan do 12 dn(l od pfijeti Zadosti zpravodaje o vyjadreni ke zpravé zpravodaje poskytne své vyjadreni.
. Pokud nejsou pfipominky k akreditacnimu spisu ve zprdvé zpravodaje RVH, zasild dékan zpravodaji
elektronicky souhlas.

. Pokud zprdva zpravodaje RVH obsahuje Zadost o vyporadani pripominek, které maiji vliv na kvalitu
studijniho programu, tak dékan, prodékan a garant SP vypracuji zprdvu dékana o vyporadani
pfipominek v soucinnosti s Pedagogickym oddélenim. Z obsahu zpravy dékana je patrné ptvodni znéni
pfipominkovaného textu v akreditacnim spisu a nové znéni po Upravé akreditacniho spisu. Soucasti
zpravy dékana o vyporadani pripominek zpravodaje RVH je elektronicky odkaz na nové upraveny
akreditacni spis.

Clanek 5.

Neudéleni akreditace k uskutecnovani studijniho programu

. RVH rozhodne o neudéleni akreditace, pokud akreditacni spis:

a) neni vsouladu se viemi pravnimi predpisy a vnitfnimi predpisy VSCHT Praha nebo standardy a
metodikou NAUTV v oblasti akreditaci,

b) nesplfiuje standardy studijnich program@ VSCHT Praha,

c) neniv souladu se strategickym zdmérem vzdélavaci a tvaréi €innosti VSCHT Praha (véetné ro¢niho
planu realizace).

. Rektor informuje dékana o neschvaleni oprdvnéni uskutecnovat studijni program se zdlvodnénim,

pisemné formou ,Rozhodnuti”.

Clanek 6.

Pfezkoumani usneseni

. Dékan muZe pozadat rektora o prezkoumani rozhodnuti RVH o neudéleni akreditace studijnimu
programu.

. Zadost o prezkoumani rozhodnuti RVH musi byt podana do 30 kalendainich dn( od vydani rozhodnuti
RVH.

. Rektor prezkoumd, zda rozhodnuti RVH a jeho od(ivodnéni jsou v souladu s pravnimi predpisy a
vnitfnimi dokumenty.

. Rektor mliZze pozadat o stanovisko:

a) prislusného zpravodaje, ktery prezentoval negativni hodnoceni studijniho programu,

b) Védeckou radu VSCHT Praha,

c) pfislusné prorektory nebo posuzovatele studijnich programd.

. Rektor mUze rozhodnuti RVH:

a) potvrdit, nebo
b) zrusit a vratit k novému projednani RVH. Nové rozhodnuti RVH je konecné.



HLAVA IV.
AKREDITACE STUDIJNIHO PROGRAMU VE SPOLUPRACI S JINYMI SUBJEKTY
Clanek 1.
Spoluprace s pracovisti AV CR

1. Pokud bude doktorsky studijni program (dale jen DSP) probihat ve spolupraci s pracovistém Akademie
véd CR (déle AV CR), musi byt soucasti akreditaéniho spisu:
a) uzavfena ramcova smlouva o spolupréci s AV CR,
b) uzaviena dil¢i dohoda s konkrétnim pracovistém AV CR,
c) zdpis o projednani a schvaleni akredita¢niho spisu DSP v organech fakulty.

Clanek 2.
Spoluprace se zahrani€¢nimi a jinymi vysokymi skolami

1. Pokud bude studijni program probihat se zahrani¢ni vysokou Skolou (napf. v EU), ktera realizuje
obsahové pribuzny studijni program:
a) soucasti ndvrhu akreditacniho spisu musi byt dohoda mezi vysokymi Skolami (§47a zakona o
vysokych skolach) pfedlozena dékanem,
b) soucasti akreditacniho spisu musi byt zapis o projednani a schvaleni akreditac¢niho spisu studijniho
programu v organech fakulty.
2. Pokud program probiha s jinou ceskou vysokou skolou:
a) soucasti ndvrhu akreditacniho spisu musi obsahovat smlouvu mezi vysokymi skolami (§ 81 odst.3
zdkona o vysokych skolach),
b) soucasti navrhu akreditacniho spisu musi byt zapis o projednani a schvaleni akreditacniho spisu
v organech fakulty.
3. Pokud se jedna o program vedouci k vykonu regulovaného povolani (napf. ucitelstvi):
a) je nutné mit stanovisko pfisluiného uzndvaciho organu (napf. MSMT),
b) toto stanovisko musi byt nezbytnou soucasti akreditac¢niho spisu.

prof. Ing. Milan Pospisil, CSc. v.r.
rektor VSCHT Praha

V Praze 2025



