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Pro posouzeni pedagogické praxe uchazece byla rozhodujici stru¢na, ale ptehledna informace
uvedena v zadosti na s. 4 — 5. Uchaze¢ po ukonéeni studia na VSCHT Praha (1998) zde
absolvoval doktorandské studium (1998 —2007), od r. 2001 piisobi v Ustavu konzervace potravin
jako védecky pracovnik a od roku 2007 zaroven jako odborny asistent. Je zfejmé, ze jiz po
ukonceni fadného studia se postupné zapojil do pedagogické ¢innosti vyjmenovanych predméta.

Z prehledu je patrné, ze uchaze¢ zajistoval, nebo se podilel na vyuce 18 predméti. V
soucasné dobé pokracuje s vyukou u 8 predmétl, dva jsou vénovany doktorskému studiu. Do
této doby vedl 18 studentl k obhajobé bakalatskych a 15 studentti k obhajob¢ diplomovych praci.
V soucasné dobé vede 3 studenty pii ptipraveé doktorskych dizertacnich praci.

Z hlediska autorstvi ucebnich textl a pomucek se podilel na piipravé elektronickych studijnich
pomitcek pro predmét ,,Potravinaifské technologie a biotechnologie®. K dal§im pedagogickym
aktivitam patii Clenstvi v komisich pro zavérecné statni zkousky bakalarského a magisterského
studia.

Inovacéni pfinos pro pedagogickou praci uchazece lze spatiovat predevsim v oblasti tvorby
obecnych principt konzervacnich zékrokd, systému jakosti a modernich postupl pii zpracovani
neudrZnych potravin.

Pedagogicky projekt uchazece do budoucna predpoklada vyuziti aktualnich trendt a informaci
v oboru, vétsi vyuziti ,,technologické haly*, vyznamnéjsi zapojeni do vyuky ,,technologie masa“,
vétsi zapojeni odborniklt z praxe do vyuky, rozvoj vyuky systémi fizeni jakosti a zdravotni
nezavadnosti a vedeni bakalatskych, diplomovych a dizertacnich praci.

Lze shrnout, Ze dosavadni pedagogicka priace uchazece (hodnocenda na zikladé
predloZeného piehledu pedagogické cinnosti) napliiuje ramcova celoSkolska Kriteria
VSCHT pro habilitaéni Fizeni. V pFipadé systematické pedagogické praxe (minimalné 10
roki) a obhajenych magisterskych praci (15) je ziejmé, Ze uchaze¢ vyrazné presahl
stanovené poZadavky. Z podkladii nelze zjistit pripadné aktivity uchazece v kurzech dalSiho
vzdélavani.

Prehled 0 védeckych aktivitach uchazece je podrobné a piehledné uveden v zadosti na s. 6 —
24, je pomé&rné rozsahly a uvadi veskeré pozadované informace.

Vyznamnou c¢ast tvoii prehled védeckych praci evidovanych v databdzi Web of Science.
Evidovano bylo celkem 24 praci z let 2000 — 2015 se sumou citaci (bez autocitaci) 253 a sumou
IF 49,313. Z téchto praci byl uchaze¢ u 23 veden jako spoluautor. U préce, u které je uchazec
veden jako autor (potadové €. 15) byly dosud zaznamenany 2 citace a IF 1,676.

Zaroven jsou uvedeny 3 prace evidované v databdzi Scopus, na kterych se uchaze¢ jako
spoluautor podilel v letech 2009 — 2016. V jejich ptipadé bylo zaznamendno 16 citaci.



Z prehledu praci v neimpaktovanych ¢asopisech s recenznim fizenim vyplyva, ze uchazec se
podilel v letech 2000 — 2016 na publikaci celkem v 16 ptipadech. Z nich pak u 6 jako autor.

Pfevazné v kniznich monografiich se podilel v letech 2011 — 2016 na publikaci 19 kapitol, z
toho ve 4 ptipadech jako autor.

Pomérné rozsahla autorska (18), nebo spoluautorska (42) byla v letech 2000 — 2016 publikac¢ni
aktivita v fadé Casopist a sbornikli bez recenzniho fizeni.

V letech 1999 — 2013 uchaze¢ prednesl celkem 12 piednasek v CR (pfednasky v zahrani¢i
nejsou uvedeny. V tabulkovém ptehledu na s. 6 je tato informace doplnéna o spoluautorstvi 32
piednasek a posteri na mezinarodnich konferencich a o spoluautorstvi u 71 ostatnich prednasek a
posteril na narodnich konferencich).

V roce 2015 byl uchazed za VSCHT (spolufesitelské pracovisté) fesitelem 2 domacich grantd.
Jako clen feSitelskych tyma se v letech 1996 — 2018 podilel (podili) na feSeni 10 domécich
grantli. U zahrani¢nich granti neni uveden.

Na zdkladé uvedenych védecko — vyzkumnych a inovaénich vystupt lze hodnotit
védeckou aktivitu uchazece velmi pozitivné. Je ziejmé, Ze publika¢ni a pfednaskova ¢innost
je tematicky ucelena a vychazi zejména z koncepéniho piistupu Ustavu konzervace
potravin VSCHT. Z piehledu je zarovei patrné, Ze zvoleny piistup umoZiiuje Sir§imu
okruhu odbornych pracovniki podilet se na publika¢nich a inovacnich aktivitach. Soucet
vystupii (249) a citanich ohlasi (269) vyrazné presahuje pozadavky ramcovych
celoskolskych kritérii pro habilita¢ni Fizeni.

V oblasti technické a realiza¢ni ¢innosti patii u uchazece k nejvyznamnéjs$im aktivity
souvisejici s realizaci poznatkli a ovétenych technologii v poloprovozech.V obdobi let 2010 —
2016 Slo celkem o 19 aktivit pfipravenych pfedevSim formou ,projektu inovace®. Jedna se
vesmeés o projekty tykajici se masa a masnych vyrobkd s §irSim okruhem autort. V ptipadé
uchazece zodpovidal za 8 projekti. Uchazec€ se zaroven v letech 2008 — 2015 podilel na vyvoji 23
,»fukénich vzorkl* (rozhodujici byl rok 2015, ve kterém byl ukoncen vyvoj 20 vzorkll). Uchaze¢
ma zéaroven podil na ptipravé programu (software) pro hodnoceni tepelného oSetieni potravin,
puisobi jako auditor a lektor v oblasti hodnoceni a bezpeénosti potravin u Ceské spoleénosti pro
jakost a je spoluautorem ¢eského patentu ¢. CZ 291110 B6.

I kdyz v podkladovych materialech neni pFinos jednotlivych aktivit vyjadren, lze i tak
odvodit vyznamnou aktivitu uchazece v oblasti technické a realiza¢ni ¢innosti a predpoklad
uplatnéni prezentovanych vysledku u relativné Sirokého spektra uzivatelskych organizaci.

Jak vyplyva z predlozenych podkladii, nejsou dalsi odborné, organiza¢ni a spolefenské
aktivity charakterizujici zapojeni uchazece do spoleenskych, poradnich a rozhodujicich organt
a instituci pfili§ bohaté. V letech 2007 — 2009 pracoval jako ¢len Néarodné technické pracovni
skupiny Global G.A.P. pro CR a v letech 2014 — 2016 byl &lenem skupiny ,,Konzervarensky
primysl®, sektorové rady pro potravinafstvi a krmivaistvi Narodniho tustavu odborného
vzdélavani. V soudasné dobé& piisobi jako ¢len Ceské spolecnosti pro jakost (od r. 2015) a je
¢lenem Hodnotitelské komise pro operaci 16.2.1. ,,Podpora vyvoje novych produktl, postupt a
technologii v zemédélské prvovyrobé“ v rdmci Programu rozvoje venkova na obdobi 2014 —
2020.

Domnivam se, Ze uchaze¢ ma veSkeré predpoklady pro SirSi zapojeni ve vySe uvedenych
aktivitich a je i na vedeni Ustavu konzervace potravin, pfipadné i Fakulty potravinaiské a
biochemické technologie VSCHT jak tyto piedpoklady vyuZije.



Habilitaéni praci ,,Technologie zpracovani bramborovych hliz“ tvoii Sest kapitol. Vedle
L<avodu® (s.5), je zde nejvyznamngjsi stat’ pojednavajici o ,kvalit¢ bramborovych hliz“ (s
¢lenénim na sedm podkapitol na s. 6 — 29). Praci dopliuje ,,seznam zkratek* (s. 30), pomérné
rozsdhly ,,pfehled pouzité literatury” (s. 31 — 39), informace o ,,publikacich autora na téma
technologie zpracovani bramborovych hliz* (s. 40 a piilohy ¢. 1 — 11) a tfi odkazy na ,,funkcni
vzorky* (s. 41).

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze habilitacni prace spliuje formalni
pozadavky kladené na tento typ prace a doklada odborné aktivity uchazece v oblasti
technologie zpracovani bramborovych hliz.

Z odborného hlediska si dovoluji k piedlozené praci uvést nékolik poznamek :

e vlastni technologie zpracovani bramborovych hliz (tak, jak zni nazev habilita¢ni prace) je
Sir§i pojem. Pomineme-li ,trzni upravu®, kterou vyzaduji sadbové, konzumni rané a
konzumni pozdni (ostatni) brambory, pak zpracovani jako takové se tyka (vedle
konzumnich) i brambor urenych na vyrobu Skrobu (vyrobkl ze Skrobu), pfipadné i
etanolu apod. Tato oblast mé¢la byt v praci pravdépodobné pro uplnost uvedena , ptipadné
m¢él byt upraven nazev prace (....vyrobkll a polotovarli z brambor) s cilem sladit nazev
prace s jejim obsahem

e to se ostatn¢ dotyka i vlastniho ¢lenéni préace. I kdyz pochopitelné ,.kvalita konzumnich
hliz* (kap. 2) je mimotradné dulezita, byla cilem prace ,, technologie zpracovani®. Ta se
sice bez kvalitnich hliz neobejde, ale jde o samostatnou ¢ast zpracovani produkce. Navic
hlavni téma habilita¢ni prace

e Vv habilitacni praci je zaroven nékolik terminologickych a vécnych nepiesnosti, ke kterym
patii napiiklad nepiesné, nebo netplné nazvy chorob (2.2.), nepravdépodobny udaj o
optimalni davce N v mineralnich hnojivech (2.2.), prospélo by uvedeni metody hodnoceni
zasoby Zivin v pudé¢ (2.2.), nepfesné je i oznaceni pfirozené (fyziologické) zralosti (2.3.,
2.7.) a nadbytecné je uveden rok 2016 u sklizné ranych brambor (2.3.). Nepiesny je 1
nazev podkapitoly 2.4. (patii ,,poskliziiova uprava a skladovani brambor) a zde je i
nadbyteénd duplicita (text a schéma 1) tykajici se skladovani brambor. Udaje nejsou
jednotné (nejde o citaci) a navic s fadou nepfesnosti. To do ur€ité miry plati 1 pro 2.7. a
tak napadé otazka: jaké hodnoty jsou pro skladovani vlastn€ optimalni? Nebude pro nase
podminky platit napt. doporuceni Mayera a Hausvatera z r. 2013 (uchazec jisté znd)?

e Cast tykajici se ,,nutri€nich parametrii brambor (2.5.) je zpracovéana piehledné a pfinasi
fadu informaci souvisejicich se zamétenim habilitatni prace. Pouze pfipomindm, Ze by
bylo vhodné specifikovat, jestli se jednd o idaje vztahujici se k suSing, nebo k Cerstvé
hmot¢ hliz

e pomérn¢ velky prostor je veénovan legislativé (2.6.). Domnivam se, Ze meéla byt
jednozna¢né nadiazena legislativa CR s tim, Ze platné piedpisy EU (ES) jsou vesmés
»zapracovany* do nasi legislativy. Ve kterych ptipadech je u sledované problematiky
situace jind? Tim se mohl vytvofit prostor napf. pro citaci Zédkona o potravinich
(¢.224/2008 Sb.), ptipadné i vyhlasek ¢. 291/2010 Sb. a ¢. 305/2004 Sb.

e podkapitole 2.7. by prospélo dukladné terminologické sjednoceni tak, ze predmétem této
staté¢ jsou ,,vyrobky a polotovary z brambor®. Neni jasné, co se rozumi terminem
,brambory k pfimé spotiebé. Pravdépodobné ,.konzumni brambory ve slupce®, ale i ty
jsou vesmes ,,trzn¢ upraveny* (tfidéni, kartacovani, myti, baleni). Trzni Gprava brambor je



u jednotlivych uzitkovych smérti péstovani relativné rozmanitd a neni nutné se ji v této
praci vénovat (vyrobky a polotovary z brambor jsou jednoznacné upraveny pro trh, ale
jesté to neznamena, ze pro jejich vyrobu byla vzdy nutnd trzné upravena surovina).

e (Casti 2.7.6. by pravdépodobné prospéla uprava nazvu na ,,polotovary z brambor“. V
soucasné dob¢ se jedna o obor pifinasejici fadu zajimavych vyrobkl a vyse uvedeny (a
obecné pouzivany) nazev velmi dobfe vystihuje jejich charakter. Pak by nebylo napf.
nutné do skupiny ,,vafenych brambor* fadit ,,bramborové knedliky* apod.

Zavérem, na zakladé piedloZzenych dokladu charakterizujicich pedagogickou praxi a
védeckou zpisobilost Ing. Rudolfa Sev¢ika, Ph.D. Konstatuji, 7e uchazed vyhovuje
poZzadavkim stanovenym Zakonem ¢. 111/1998 Sb. a ramcovym Kkritériim pro jmenovani
docentii na VSCHT Praha.

S ohledem na vySe uvedené doporucuji uchazece k habilitacni prednasce a i pres nékolik
terminologickych a vécnych nepresnosti v habilita¢ni praci doporucuji praci k obhajobé.
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