VSCHT Praha ve vztahu k environmentalni udrZitelnosti - vyhodnoceni

Metodika a vytézek:

V ramei piiprav institucionalni strategie udrZitelnosti na VSCHT Praha prob&hlo na univerzité
dotaznikové Setfeni. Dotaznik byl odesilan vSem zaméstnanciim, doktorandim, studentim 3. a 4.
ro¢niku Be. studia a vSem studentim NMgr. studia, a to v ¢eské a anglické mutaci. Respondenti
odpovidali na dotaznik v obdobi 11.-27.6.2024. Ceskojazy&nou verzi dotazniku vyplnilo celkem 545
dotazanych, anglickou mutaci pak 16. Data s odpovéd'mi byla slou¢ena a odpovédi z anglické mutace
pielozeny do CesStiny. Celkem na dotaznik odpovédé€li 124 pregradualni studenti a 437 zaméstnanca ¢i
doktorandli. Data byla zpracovana v programu MS Excel a graficky vizualizovana v programu MS

Power BI.

Vysledky Seti‘eni:
Na otazku, zda povazuji otazku udrzitelnosti za dtlezitou, odpovédéla naprosta vétSina respondentil

pozitivné (Obr. 1).

PovaZzujete otazku udrzitelnosti za
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Obr. 1: PovaZujete otazku udrZitelnosti za dileZitou?

Respondenti, ktefi odpovédeli, Ze téma udrzitelnosti povazuji za spiSe nedilezité nebo nedulezité, pak

v navazujici otazce uvadéli své diivody. V odpovédich pfevazuje nazor, Ze se jedna o prazdny pojem,



ktery je politicky manipulovany, populisticky a nerealny (10x). Dale se mezi respondenty vyskytly
nazory, ze je potieba s udrzitelnosti 1épe zachéazet, je to otazka pro velké znegistovatele a Ze pro VSCHT
neni toto téma zasadni (3x). V nasledujici otazce respondenti vyjadiovali, do jaké miry je vystihuji
konkrétni tvrzeni, souvisejici s udrzitelnym chovanim. Dvé tfetiny respondentii z obou skupin
uprednostnuji nakup zbozi znacek, které povazuji za environmentalné odpovedné;jsi (Obr. 2), absolutni
vétsina respondentd pak uvadi, Ze tfidi domaci odpad. (Obr. 3). Zrovna tak vétSina respondentt uvedla,
7e se na VSCHT v otazkach udrzitelnosti chova stejné, jako doma (Obr. 4) a Ze se snazi Setfit zdroje i
naklady (Obr. 5). 20 % zaméstnanct a doktorandd, resp. 14 % studenti se citi k udrzitelnému chovani
tlateno (Obr. 6). 87 % zaméstnanct a doktorandd, resp. 91 % studentd nema problém se za ucelem

udrzitelnéjsiho chovani uskromnit (Obr. 7). 78 % zaméstnancli a doktorandd, resp. 82 % studentil
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Pfi nakupu upfednostiiuji znacky, které
povazuji za environmentalné odpovédné ®1 - Zcela me vystihuje
@2 - Trochu mé vystihuje
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Obr. 2: Pfi nakupu upiednostiiuji znacky, které povazuji za environmentilné odpovédné



Tridim béZny domaci odpad

@1 - Zcela mé vystihuje
@2 - Trochu mé vystihuje
@3 - SpiEe mé nevystihuje

@4 - Vibec mé nevystihuje

zameéstnanci a doktorandi
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Obr. 3: Tiidim béZny domaci odpad

Na VSCHT se v otizkach udrZitelnosti
chovam stejné, jako doma

@1 - Zcala mé vystihuje
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@4 - Vibac mé nevystihuje
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Obr. 4: Na VSCHT se v otazkach udrZitelnosti chovam stejné, jako doma




SnazZim se Setfit zdroje i naklady (voda,
elektFina, ...)

@1 - Zcela mé vystihuje
@2 - Trochu mé vystihuje
@3 - SpiEe mé nevystihuje

@4 - Vibec mé nevystihuje

zaméstnanci a doktorandi

5 (1,14%) —
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studenti
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35 (28,23%) —.

85 (68,55%) —

Obr. 5: SnaZim se Setfit zdroje i naklady (voda, elektfina, ...)

K udrzitelnému chovani se citim tlac¢en

@ 3 - Spite mé nevystihuje
@ 4 - Vibec mé nevystihuje
® 2 - Trochu mé vystihuje
@1 - Zcela mé vystihuje
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52 (41,94%) —

Obr. 6: K udrzitelnému chovani se citim tlacen




Nemam problém se uskromnit za ticelem
udrzitelnéjSiho chovani

@ 2 - Trochu mé vystihuje
@1 - Zeelz mé wystihuje
@3 - Spige mE nevystihuje

@4 - Vibec mé nevystihuje
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Obr. 7: Nemam problém se uskromnit za icelem udrzZitelnéjsiho chovani

Pokud je to mozné, volim ekologic¢téjsi
zpusob dopravy

@1 - Zcala mé vystihuje
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Obr. 8: Pokud je to mozné, volim ekologictéjsi zpiisob dopravy




Respondenti méli vyjadiit miru souhlasu s tvrzenim ,,Ciny kazdého jednotlivee maji pro udrzitelny
rozvoj zasadni vyznam.* 87 % zaméstnanct a doktorandd, resp. 85 % studentd s tvrzenim souhlasilo
(Obr. 9). Votazce ,,Co vas motivuje k udrZitelnému chovani“ nejcastéji respondenti odpovidali
,,Povazuji to za spravné* (404 zaméstnanct a doktorandt; 117 studentt) a ,,Je to ekonomicky vyhodné*
(91 zaméstnanci a doktoranddl, 48 studentti). 12 zaméstnancd a doktorand, resp. 2 studenti pak uvedli,

ze nemaji zadnou potiebu chovat se udrzitelné (Obr. 10).

Do jaké miry souhlasite s tvrzenim ,,C‘iny
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Obr. 9: Do jaké miry souhlasite s tvrzenim ,,Ciny kazdého jednotlivce maji pro udrZitelny

rozvoj zasadni vyznam*?
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Obr. 10: Co Vas motivuje k udrzitelnému chovani (ZAM+PGS fialové, studenti oranZove¢)

39 % zaméstnancli a doktorandi, resp. 44 % studentl uvedlo, ze pro né existuji urcité bariéry
v udrzitelném chovani (Obr. 11). Nejcastéji pak jako takovou bariéru oznaCovali vysoké financni
naklady. Nasleduje kategorie oznacena jako systémové problémy, do niz fadime tyto: pfemira obald,
chod trhu, asijsky monopol, problémy hlavnich znecistovateld, neekologické chovani rozvojovych
zemi, dvoji metr, nedostatecné technologie, spoleCenské konvence, prakti¢nost, Spatna dostupnost eko
feSeni- napt. bezobalu, nerealnost feSeni, nedostatek informaci o dopadech eko chovani. Tteti nejcastéjsi
kategorii byl nedostatek kontejnert na tfidény odpad na VSCHT i v okoli mista bydlisté. Ctvrtou
bariérou byl nedostatek ¢asu, nasledovaly nejriiznéjsi ptiklady neekologického piisobeni VSCHT, napf.
neusporné osvétleni, Spatna voda v kohoutcich, tiniky tepla okny, nadmémy tisk letakli a zbytené
propagacni predméty, neefektivni burza chemikalii, chybi stojany na kola, méalo bezmasych jidel v
menzach. Sestou nejéastéjsi bariérou byla vlastni pohodInost, sedmou pak neekologické chovani lidi v
okoli. Osmou bariérou byla nechut’ k politické eko-propagandé€, green washing, devatou Spatna
dostupnost MHD ¢i cyklostezkami. Jako ostatni bariéry zna¢ime obavy o vlastni zdravi a lasku k autim

(Obr. 12).



Existuji néjaké bariéry, které vam zabranuji
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Obr. 11: Existuji néjaké bariéry, které vam zabranuji v udrzitelném chovani?

Jaké jsou vasSe bariéry v udrzitelném chovani?
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Obr. 12: Jaké jsou vaSe bariéry v udrzitelném chovani?




Respondenti odpovidali i na otazku, zda na n¢€ doléha tzv. ,,environmentalni zal®, pficemz necela tietina
tento termin dosud neznala a obdobn¢ zhruba tfetina respondentii u sebe tento pocit zaznamenava (Obr.
13). Dale pak upiesnovali, jakym zplisobem se s emocemi spojenymi s environmentalnim zalem
potykali. Nejcastéji se vyskytuje vlastni zodpovédny piistup a védomi vlastnich hranic, kam spada i
snaha jit druhym piikladem (70x), ¢asto lidé vyjadiuji svij smutek z budoucnosti, strach, tizkost a
beznadéj (36x). Opakované se nékteti snazi odvést pozornost od ekologickych problému, napf. tolik
nesledovat negativni zpravy, sportovat apod (33x). Néktefi lidé pocituji naStvanost a frustraci nad
stavem nasi planety, néktefi explicitné zminuji svlij odpor k zelené propagandé (15x). Mezi dalsi
zpusoby oznacené jako jiné patii uchylovani se do komunity podobn¢ smyslejicich lidi ¢i néjaka forma

eko-aktivismu (5x).
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Obr. 13: Doléha na Vas tzv. ,,environmentalni Zal*“?

V dalsi otazce dotazniku studenti a zameéstnanci vyjadiovali miru souhlasu s tvrzenimi ohledné tématu
Strategie udrzitelnosti a VSCHT Praha. 90 % studenti souhlasi s tim, Ze strategie udrZitelného rozvoje
by pro VSCHT méla byt zisadnim tématem, mezi zaméstnanci a doktorandy se s tim to tvrzenim
ztotoziuje 83 % respondenti (Obr. 14). Absolutni vétSina studentd, resp. 86 % zameéstnanct a
doktorandi si mysli, ze VSCHT by méla jit v udrzitelném chovani piikladem dal§im institucim (Obr.
15). 84 % zaméstnancti a doktorandd, resp. 88 % studentl si mysli, Ze zodpovédnost za udrzitelny

provoz lezi v rukou studentti a zamé&stnanci VSCHT (Obr. 16). 88 % dotazanych zaméstnancii a
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doktorandli, resp. 94 % studentll nesouhlasi s tvrzenim, Ze udrZzitelnost je populistické téma a na
akademické ptd€ pro n€j neni misto (Obr. 17). Dvé tetiny dotazanych zaméstnanct a doktorandd, resp.
ti Gtvrtiny studentt deklarovali, e VSCHT v jejich oéich ziska vétsi kredit, pokud piijme vice zavazi

k akcim v oblasti udrzitelnosti (Obr. 18).

Strategie udrzitelného rozvoje by pro

& ~ re _z , ’ 2 - Spize souhlazim
VSCHT méla byt zasadnim tématem ®:2 -5
@ 7 - Maprosto souhlasim
®: - SpiZe nesouhlazim

@4 - vibec nesouhlasim

zameéstnanci a doktorandi studenti

14 (3,2%)
60 (13,73%)

138 (31,58%)

11 (8,87%) —,

225 (51,49%) —

41
(33,06%)
.70
(56,45%)

Obr. 14: Strategie udrZitelného rozvoje by pro VSCHT méla byt zasadnim tématem
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VSCHT by méla jit v udrZitelném

chovani dal§im institucim prikladem.

@1 - Maprosto souhlasim
2 - Spife souhlasim
@3 - spife nesouhlasim

@4 - Vibec nezouhlasim

zaméstnanci a doktorandi

15 (3,43%)
48 (10,98%) —

200 (45,77%)

174 (39,82%) —

studenti

2(1,61%)

54
(43,55%)

66
(53,23%)

Obr. 15: VSCHT by méla jit v udrZitelném chovani dal§im institucim p¥ikladem.

Zodpovédnost za udrZitelny provoz lezi

v rukou studenti a zamé&stnanci VSCHT

@1 - Maprosto souhlazim
@2 - SpiEe souhlasim
@3 - SpiEe nesouhlasim

-4 - Vilbec nesouhlasim

zaméstnanci a doktorandi

17 (3,89%) —
54 (12,36%) —,

—— 201 (46%)

165 (37,76%) —

studenti

14 (11,29%) —,

58
—
(46,77%)

52
(41,94%)

Obr. 16: Zodpovédnost za udrZitelny provoz leZi v rukou studentii a zaméstnanci VSCHT
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Téma udrZitelnosti je populistické a nema

na akademické piidé misto

@4 - Vibec nesouhlasim
@2 - Spite nezouhlasim
@2 - Spite souhlasim

@1 - Maprosto souhlazim

zameéstnanci a dokforandi

17 (3,80%)
35(8,01%)

— 229 (52,4%)

156 (35,7%) —

studenti

6 (4,84%)

37
(29,84%)

.

L 79 (63,71%)

Obr. 17: Téma udrzZitelnosti je populistické a nema na akademické piidé misto

Pokud VSCHT p¥ijme vice zavazki
k akcim v oblasti udrzitelnosti, ziska

v mych o¢ich vétsi kredit

@1 - Naprosto souhlasim
@2 - 5piie souhlasim
@3 - spife nesouhlasim

@4 - \vibec nesouhlasim

zameéstnanci a doktorandi

50 (11,44%) —, 178

(40,73%)

92
(21,05%) |

117 (26,77%) —

studenti

10 (8,06%)

18 (14,52%) —. /55 (44,35%)

P

41 (33,06%)

Obr. 18: Pokud VSCHT p¥ijme vice zavazkii k akcim v oblasti udrZitelnosti, ziska v mych o&ich
veétsi kredit
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Respondenti méli v rdmci dotazniku setadit dle osobni priority vybrané aktivity, které by dle jejich

tsudku mély byt primarné predmétem krokd k Gsporam a odpovédnému chovani na VSCHT. Prvni

volbou bylo u vzorku respondentt nejcastéji v sestupném poradi:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

hospodateni s energiemi

hospodateni s vodou

prevence vzniku odpadd, recyklace, tiidéni

udrzitelna ,,zelena* vystavba a rekonstrukce

udrzitelna IT infrastruktura, digitalizace a elektronizace agend
formulovani strategie udrzitelné¢ho rozvoje

odpovédné nakupovani

vzdélani a osvéta (tematické prednasky, workshopy, besedy)

udrzitelna mobilita (do Skoly/pracovni cesty)

10) ochrana a podpora biodiverzity v arealech skoly

Polovina v§ech respondenttl uvedla, Ze nevi, zda existuji n&jaké bariéry, které mohou VSCHT branit

nebo znesnadiiovat udrzitelny rozvoj (Obr.19), vice nez tietina dotazanych pak tyto bariéry pocituje.

Nejcastéji se vyskytuji financni bariéry, které jsou spojené také se staiim budov Skoly, Casto se také

zminuje neochota lidi ke zménam, jak téch ve vedeni, tak béznych zameéstnanci. DalSim Castym

dvodem je neredlnost ekologickych feseni pro védu a vyzkum na chemické skole, chemicky provoz ze

své podstaty neni pfili§ ekologicky, ale pro pokroky je to nutné. Dal$im divodem obav jsou nejednotné

procesy na Skole, které mohou byt kontraproduktivni a demotivujici, napt. ze toto téma neni pro skolu

prioritni. Dal$i odpovédi oznacené jako jiné zahrnuji dil¢i zminky o zbyte¢ném chodu klimatizace,

nedostatek informaci o ekologickych fesenich, populismus (Obr. 20).
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Existuji podle Vas bariéry nebo hrozby,

. & - Newi
které mohou VSCHT branit nebo @ Nz
A we we 4 .-'ﬁ'nﬂ
znesnadnovat udrzitelnost/udrzitelny °
ke
rozvoj?
zaméstnanci a doktorandi studenti
159 16 (12,9%) —,

(36,38%)

227

(51,95%) "~ 51 (11,67%)

) S 62 (50%)
46 (37,1%) —

Obr. 19: Existuji podle Vis bariéry nebo hrozby, které mohou VSCHT brinit nebo
znesnadiiovat udrzitelnost/udrzitelny rozvoj?

Jmenujte, prosim, bariéry, které mohou VSCHT branit nebo znesnadiiovat

udrzitelnost/udrzitelny rozvoj

®finance @necchota lidi ®nerealne pro chemicky provoz @ nejednotne procesy @jine

zaméstnanci a doktorandi

g2

20

studenti

Obr. 20: Jmenujte, prosim, bariéry, které mohou VSCHT branit nebo znesnadiiovat
udrZitelnost/udrZzitelny rozvoj




V otézce, zda si respondenti mysli, ze by VSCHT méla ptijmout dalsi opatieni k udrzitelngjsimu rozvoji,
je vyrazngj$i rozdil mezi studenty a zaméstnanci/doktorandy. Z nich souhlasi s tvrzenim necela tietina,
u studentt je to 82 % vzorku. 7 % zaméstnanct a doktorandd si mysli, Ze neni jiz na VSCHT potieba
prijimat Zadna dalsi opatieni k udrZitelngj$imu rozvoji, u studentii jsou to pouha 2 % (Obr. 21). Tito
respondenti nej¢astéji hovori o tom, Ze nemaji o soucasnych udrzitelnych opatfenich skoly informace,
tudiz nemohou posoudit, jaka dalsi by bylo dobré pfijmout (52x). V potadi druhou nejcastéji zminénou
kategorii byla osobni odpovédnost jednotlivci, potieba edukace a spisSe nez ptikazy se shora podporovat
vlastni zodpovédnost a vlastni ptiklad (13x). Tteti skupina témat zahrnuje frustraci a obavy z green
washingu (12x). Nésleduje nerealnost ekologickych feSeni pro védu a vyzkum na chemické skole (9x).
Do kategorie jiné fadime tyto odpovédi: Skola m4 jiné priority nez udrzitelnost, finance, Skola uz se v
soucasnosti snazi o udrzitelnost dostatecné, jedna se o komplexni proces, ve kterém je potieba Iépe

definovat strategii a 1épe provazat procesy na ni zametené (14x).

Myslite si, Ze by VSCHT méla p¥ijmout

wr v ve werr .e ®ino
dalsi opatreni k udrzitelnéjSimu rozvoji?
@ rievim
e
zaméstnanci a doktorandi studenti
29 (6,64%) 3 (2,42%) |

19 (15,32%) —
143

(32,72%)

102 (82,26%)
— 265 (60,64%)

Obr. 21: Myslite si, Ze by VSCHT méla pFijmout dalsi opati‘eni k udrZitelnéj$imu rozvoji?

Dotazani m¢li rovnéz navrhnout, jaka konkrétni opatfeni by podle nich napomohla udrzitelnéjsimu
rozvoji VSCHT. Na tuto otazku nejéast&ji navrhovali opatfeni souvisejici s lep$im hospodafenim s
energiemi. Konkrétné se jedna o Setrné€jsi ptistup k vodeé, jak pitné (soucasna je diky starym rozvodim
nevhodnd k piti) a jejimu leps§imu zuzitkovani (vyuzivani Sedych vod, perlatory, pitka na chodbach,

zachytavani destovky), tak vodé souvisejici s chemickym provozem - jeji lepsi vyuziti, ¢isténi apod.
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Dale se uspory tykaji osvétleni (Casto se zbytecné sviti na chodbach), zbyte¢n¢ je zapnuta klimatizace,
i kdyZ to neni potieba, zavedeni solarnich paneli na stfechach budov, revitalizaci oken, kterymi
profukuje, zatepleni budov, vice zelené a biodiverzity v kampusu, lepsi vyuziti dvort, vice moznosti
ekologické dopravy - podpora cyklistll, kolobéZek, podpora vlakové dopravy na sluzebni cesty, elektro
nabijeCky. Nékolikrat je téZ zminéna lepsi nabidka v menzach formou vegetarianské stravy a vyuZiti
lokalnich surovin, moznost pfinaset si vlastni kelimky do bufetli a automati ve Skole, stejné jako
uspornéj$i zachazeni s odpady, zejména témi nebezpecnymi. Odpovédi z této kategorie bylo mezi
respondenty 127. Dalsim ¢asto zminénym tématem je potfizeni véts§iho mnozstvi kosi na tfidény odpad
a jejich lepsi znaceni. Krome stavajicich by se mély ptidat kose na bioodpad, plechy a obleceni. U kosu
na sklo rozliSovat bézné a chemické sklo (44x). DalSim hojné¢ zminovanym opatfenim je osvéta a
edukace v tématech udrzitelnosti (29x). Vicekrat je respondenty reflektovana vétsi potieba elektronizace
a digitalizace, ptestat s nadmérnym tiskem materialti, které by Slo uchovavat pouze v elektronické
podobé¢, piejit na digitalni podpisy apod. (25x). Do posledni kategorie ,,jiné* fadime tyto odpoveédi:
homeoffice, vice hybridni vyuky, interni sdileni chemickych pomticek a pfistroji, odpovédné
nakupovéni, preference firem podporujicich udrzitelnost, provedeni energetického auditu a jasna
pravidla pro nakladani s odpady (29 x). Zde je uvedeno nekolik konkrétnich citaci, kde zaznivaji

zajimavé navrhy konkrétnich udrzitelnych opatieni:

o recyklacni jednotka na helium

e odstranit lokalni prutokové ohiivace na plyn

o chladici systémy s uzavienym cyklem, chladici kapaliny misto pritoku vody
e Recyklace fixu

o centralni rozvody stlacenych plynu

o Automatické zavirani dveri na chodbach (a hlavné do prijezdii) pres zimu, aby Skola
neprofukovala.

e Zaveést pozici manazerky udrZitelnosti, kterda by koordinovala veskeré aktivity

o Vertikdlni nizkootackove vétrné turbiny 6-10 kW na stiechy koleji.

o zdkaz vodnich vyvev

® motivace zaméstnancu a studenti k udrzitelnému chovani - napr. vypracovanim: 5 malych
cinnosti, ktere muze délat ve skole kazdy, néco jako mala zména u mé = velka zména pro
Skolu/svét

e Zapojeni se do certifikovaného projektu My Green Lab.https://www.mygreenlab.org/
vymena starych lednic a mrazakii za novéjsi, energeticky méne narocné modely

o vetsi spoluprace mezi ustavy/fakultami.. co je pro nékoho odpad, miize byt pro nékoho poklad..
bylo by skvelé moct sdilet prostredky

e NapF. bazar vybaveni i smérem mimo VSCHT. Zndm zdkladni Skolu, kterd by byla vdécna za
Jjakékoliv pomiicky, které se jako nefunkcni vyradi. Snazila jsem se o takovy prevod - beziispésné.

o Ohledné energie mohou zvazit odmeény pro skupiny, které se chovaji lépe ve prospech
udrZitelnosti.

o Platforma, ktera umoznuje sledovat udrzitelné akce

o Pohyb smérem k bezvodym kondenzatoriim.
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Samostatna pasaz v ramci Setfeni souvisela se vztahem udrZitelnosti ke vzdélavani a vyzkumu na VSCHT
a byla vyhodnocovéana na urovni fakult. Do kategorie X-CELOSKOLSKE patii rektorat, Technopark
Kralupy, celoskolské ustavy a Sprava ucelovych zafizeni. Ze vzorku byli vyjmuti administrativni
pracovnici. Na otazku, zda by méla mit oborové specificka témata udrzitelnosti své misto v pfedmétech
v ramci studia, panovala napfi¢ respondenty i fakultami shoda v majoritnim souhlasu (Obr. 22). V otazce,
zda by prilezitost k SirSimu vzd€lavani v tématech udrzitelnosti zvySila uplatnitelnost absolventd,
prevazuje pozitivni odpovéd’, zvlasté u studentl FPBT a FCHI jsou ale nazory pomérné vyrovnané (Obr.
23). Respondenti odpovidali také na otazku, zda studentska prace ¢i vyzkum, ktery provadi, ma piimy
dopad na udrzitelny rozvoj. Neni pfekvapenim, ze nejvice pozitivné zde odpovidali zaméstnanci,
doktorandi i studenti z FTOP, u FCHT je skore vesmés vyrovnané, u ostatnich fakult pak pfevazuje nazor,
ze jejich vyzkum/zavérecna prace na udrzitelnost piimy dopad nema (Obr. 24). Dalsi otazkou v ramci
Setfeni bylo, zda vnimaji zafazovani prvkt udrzitelnosti do odbornych predmétii (studenti), ptip. zarazuji
takové prvky do svych pfedméti (akademici). Studenti FTOP opét vnimaji zatazovani udrzitelnych prvku
do prfedmétl nepatrné vice nez na ostatnich fakultach, jinde mezi studenty mirné€ prevazuje nazor, Ze tento
trend nepocituji. Mezi respondenty-zameéstnanci je zatazovani udrzitelnych prvkd pomémé vyrovnané,
v pozitivnim smyslu opét velmi pfevazuje FTOP, v negativnim naopak FCHI (Obr. 25). V otazce, zda by
méla VSCHT poiadat vice vzdélavacich a spoledenskych akei s udrzitelnou tématikou, dominuje pozitivni

nazor napfi¢ fakultami u vSech respondentti (Obr. 26).
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Maji oborové specificka témata udrzitelnosti své misto ve studijnich predmétech?

® 1 - Rozhodné ano ®2 - SpiSe ano ®3 - Spide ne ®4 - Rozhodné ne

zaméstnanci a doktorandi
100

&0
60
40

20

1-FCHT 2-FTOP 3-FPBT 4-FCHI X - CELOSKOLSKE

studenti

40

30

X - CELOSKOLSKE

Obr. 22: Maji oborové specificka témata udrZitelnosti své misto ve studijnich
predmétech?
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we. w7

Zvysila by prilezitost k SirSimu vzdélavani v tématech udrzZitelnosti uplatitelnost

absolventu?

® 1 - Rozhodné ano ®2 - Spise ano ®3 - Spise ne ®4 - Rozhodné ne

zameéstnanci a doktorandi
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&0
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X - CELOSKOLSKE

studenti

40

30

20

X - CELOSKOLSKE

Obr. 23: Zvysila by prileZitost k SirSimu vzdélavani v tématech udrZitelnosti uplatitelnost
absolventa?
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~ w7

Provadite vyzkum/resite Bakalarskou, Diplomovou nebo Diserta¢ni praci, o

kterém/které miiZete Fici, Ze ma primy dopad na udrZitelny rozvoj?

® 1 - Rozhodné ano ®2 - Spide ano ® 3 - Spide ne ®4 - Rozhodné ne

zameéstnanci a doktorandi
100

&0
60
40

20

X - CELOSKOLSKE

studenti

40

30

20

X - CELOSKOLSKE

Obr. 24: Provadite vyzkum/FeSite BakaliaFskou, Diplomovou nebo Diserta¢ni praci, o
kterém/které miiZete Fici, Ze ma piimy dopad na udrZitelny rozvoj?
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Vnimate zarazovani prvki udrzitelnosti do odbornych predméti/zairazujete takové

prvky do svych predméti?

® 1 - Rozhodné ano ®2 - Spide ano ® 3 - Spide ne ®4 - Rozhodné ne

zameéstnanci a doktorandi
100

&0
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40

20

X - CELOSKOLSKE

studenti

4
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20

1-FCHT 2-FTOP 3-FPBT 4-FCHI X - CELOSKOLSKE

Obr. 25: Vnimate zarazovani prvki udrZitelnosti do odbornych predmétii/zarazujete takové

prvky do svych piredméta?
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Méla by VSCHT potadat vice vzdélavacich a spolefenskych akei s udrZitelnou

tématikou?

® 1 - Rozhodné ano ®2 - Spide ano ® 3 - Spide ne ®4 - Rozhodné ne

zaméstnanci a doktorandi
100

&0
60
40

20

X - CELOSKOLSKE

studenti

40

X - CELOSKOLSKE

Obr. 26: Méla by VSCHT poiadat vice vzdélavacich a spole¢enskych akei s udrZitelnou
tématikou?

Osloveni na otazku, zda se obavaji zavadéni né&jakych udrzitelnych opatieni, kterda by mohla
komplikovat nebo znemoziovat jejich praci, uvedli, Ze se obavaji kontraproduktivnich omezeni rozvoje
védy a vyzkumu (39x), nartistu byrokracie (22x), prilisné ideologizace tématu udrzitelnosti (20x),

omezovani topeni a chodu klimatizaci tam, kde to neni zadouci (9x) nebo omezeni mobility (9x).

Respondenti méli v zaveéru dotazniku moznost se vyjadrit k tématu obecné a oteviene. Nékteti povazuji

za dobré, Ze se dotaznik na téma udrZitelnosti na VSCHT objevil a pieji si vétsi propagovani tématu.
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Stoji o vysledky Setfeni zvefejnéné na skolnim webu (25x). Rada respondentil povazuje nékteré otazky
v dotazniku za nevhodné sestavené az manipulativni. Nelibi se jim, Ze se k vyplnéni museli hlasit skrze
své jméno. Informace o ochran¢ osobnich udaji byly uvedeny pouze pro studenty, ackoli vyplnili i
zaméstnanci. Chybou bylo, ze téma udrzitelnosti nebylo v dotazniku definovano, téZko se jim
odpovidalo na nékteré otazky (22x). Diraz na osobni odpovédnost kazdého, zdravy rozum a obavy z
green washingu (18x). Mezi jiné spada zopakovani toho, co uz bylo uvadéno v piedchozich otazkach:
ze v zakladu vseho stoji finance, je dobré zrevidovat chod klimatizaci po Skole, t¥idit odpad, chemicky
provoz nemuze byt zcela ekologicky, ale je dilezity, téma neni nyni prioritni (11x). Na zavér uvadime

nékolik zajimavych citaci:

o Jit prikladem, v osobnim i profesnim Zivote, at’ jste zak, ucitel nebo Skola sama...

e Je logické, Ze prechod na udrZitelnéjsi provoz je zrovna v pripadé nasi Skoly narocnéjsi, ale
Jjde zacit od malych casti - treba nesekat travnik na kampusu kolem skoly na vysku tri
centimetrit, ale zasit nizkorostouct puvodni druhy rostlin a provadeét mozaikovou sec¢. Nebo
udélat slevu na kafe za viastni hrnek, lidi se velmi rychle nauci nosit si viastni. Tyto drobnost
nevyresi celosystémovy problém, ale je to zacatek. Upiimné jsem moc rdda, Ze se tu
proliferuje snaha o néjaké sysémové reSeni, které nevklada veskery tlak na koncoveho
konzumenta. Dik za to<3

o Libi se mi zpusob udrzby travnikii okolo Skoly - ponechavaji se mista s kvéty pro hmyz.

e Nesmi se to do lidi moc tlacit, spis motivovat a chovat se, Ze tento aspekt je tFeba brat zcela
samozrejmé.

o Je tieba se zamérit i na dobry ventilacni/zachytny systém a na vyreseni situace s olovenymi
trubkami ve zdech.

o UdrZitelnost je prilis Siroky pojem na to, aby nebyl v dotaznicich blize vysvétlen. Riizna
vaimani tohoto tématu mohou nemdlo zkreslovat realny vystup takto vzniklych dat.
Konkrétnejsi otazky by vedly k reprezentativnéjsimu souboru dat.

Zpracovali Vy$ohlid, J.; Jirkovska, B., VSCHT Praha 09/2024
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